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D./Diia. ! B

LETRADO D./Diia. i .

D./Diia. LETICIA 1

PROCURADOR D./Diia. . B e

AUT O N°173/2021

EL MAGISTRADO-JUEZ QUE LO DICTA: D. IVAN ALFONSO TORRES LOBERA
Lugar: Majadahonda
Fecha: 10 de mayo de 2021.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En el presente procedimiento concursal, mediante escrito de fecha 26 de
noviembre de 2020, la Administracion Concursal ha comunicado la insuficiencia bienes y
derechos del deudor para el pago de los acreedores, interesando ante la falta de masa activa,
y a tenor de lo dispuesto en los arts. 176, 176 bis y 178 bis de la LC (en la actualidad, tras la
entrada en vigor el 01 de septiembre de 2020 del Real Decreto Legislativo 1/2020, de 5 de
mayo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Concursal -en adelante, TRLC- de
acuerdo con los arts. 465, 473 y 486 del TRLC) que se proceda a la conclusion y archivo del
procedimiento concursal, asi como que se proceda a la exoneracién del pasivo insatisfecho
de los créditos insinuados y no insinuados, por entender que concurren todos los
presupuestos y requisitos legalmente exigidos para ello. Al mismo tiempo, ha presentado el
correspondiente informe definitivo, conforme consta en Diligencia de Ordenacién de 21 de

enero de 2021.

SEGUNDO.- Dicha solicitud, acompafiada de los informes que obran en autos, fueron
puestos de manifiesto a las partes personadas por el plazo legalmente establecido, durante los
cuales estuvo abierto un tramite de audiencia para poder alegar cuanto estimaran oportuno en
relacion a la conclusion del concurso v a la exoneracion del pasivo insatisfecho, formulando
oposicion el acreedor D. yor escrito fechado el 30 de noviembre
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de 2020, a quien se tuvo por personado en el procedimiento en virtud de Providencia de
fecha 05 de febrero de 2020.

TERCERO.- El concursado, por escrito fechado el 01 de diciembre de 2021, solicité por su
parte la concesién del beneficio de exoneracion del pasivo insatisfecho, por lo que en virtud
de Diligencia de Ordenacién de 26 de enero de 2021 se dio traslado de la misma a la
Administracién Concursal y a los acreedores personados para que en el plazo de 5 dias
alegaran cuanto estimaran oportuno en relacién con la concesién del mismo (ex art. 489.3
del TRLC). Mediante escrito de fecha 27 de enero de 2021 al acreedor D. Juan Gabriel
Nufiez Cubillo se ratificé en su escrito anterior de 30 de noviembre de 2020. De la oposicién
suscitada por dicho acreedor se dio traslado al deudor a los efectos de lo dispuesto en el
articulo 489.4 del TRLC, y a la Administracién Concursal, con el resultado que obra en
autos.

CUARTO.- No se encuentra en tramite la seccién de calificacién ni estan pendientes de
resolucion demandas de reintegracion de la masa activa o de responsabilidad de terceros.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Dispone el articulo 490 del TRLC que “I. Si la administracién concursal y los
acreedores personados mostraran conformidad a la solicitud del deudor que hubiera
mantenido la solicitud inicial o no se opusieran a ella dentro del plazo legal, el juez del
concurso, previa verificacion de la concurrencia de los presupuestos y requisitos
establecidos en esta ley, concederd el beneficio de la exoneracion del pasivo insatisfecho en
la resolucion en la que declare la conclusién del concurso.

2. La oposicion solo podra fundarse en la falta de alguno de los presupuestos y requisitos
establecidos en esta ley. La oposicién se sustanciarda por el tramite el incidente concursal

)™

Por su parte, el articulo 536.2 del TRLC sefiala que “Si el juez estima que la cuestién
planteada es impertinente o carece de entidad necesaria para tramitarla por la via
incidental, resolverd, mediante auto, su inadmision y, si procediera, acordard que se dé a la
cuestion planteada la tramitacion que corresponda. (...)".

SEGUNDO.- En el presente caso, el acreedor personado manifiesta su oposicién a la
concesion del beneficio de exoneracion del pasivo insatisfecho por considerar, en sintesis
que la deudora lo es de mala fe, dada su conducta en anteriores procedimientos judiciales
seguidos con anterioridad a la declaracién del concurso, que incumplié con el deber de
solicitar el concurso en el plazo de 2 meses desde que se tuvo conocimiento del estado de
insolvencia, pues formalizo la solicitud 10 meses después, el concurso debe ser considerado
culpable por cuanto la deudora cometié inexactitud grave en los documentos acompafiados,
y se ha producido la ocultacion de créditos publicos y contra la masa.

TERCERO.- El Capitulo II del Titulo del TRLC prevé la posibilidad de que el Juez del
concurso acuerde la exoneracién del pasivo no satisfecho siempre que concurran tres
requisitos ineludibles:
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a) Que el deudor sea persona natural
b) Que el concurso se concluya por liquidacién o por insuficiencia de la masa activa

¢) Que el deudor sea de buena fe.

Para considerar al deudor de buena fe han de concurrir las exigencias que recoge el art. 487
TRLC. Asi, es deudor de buena fe quien cumpla una serie de requisitos:

1°. Que el concurso no haya sido declarado culpable. No obstante, si el concurso hubiera
sido declarado culpable por haber incumplido el deudor el deber de solicitar oportunamente
la declaracion de concurso, el juez podra conceder el beneficio atendiendo a las
circunstancias en que se hubiera producido el retraso.

2°. Que el deudor no haya sido condenado en sentencia firme por delitos contra el
patrimonio, contra el orden socioecondmico, de falsedad documental, contra la Hacienda
Pablica y la Seguridad Social o contra los derechos de los trabajadores en los diez afios
anteriores a la declaracién de concurso. Si existiera un proceso penal pendiente, el juez del
concurso deberd suspender la decisién respecto a la exoneracion del pasivo insatisfecho
hasta que recaiga resolucion judicial firme.

Los restantes requisitos varfan en funcién de la via escogida para la exoneracion:

a) Si se opta por el régimen general de exoneracién previsto en la Seccion 2% el art. 488
TRLC exige el cumplimiento del siguiente presupuesto objetivo:

- Que se hubieran satisfecho en su integridad los créditos contra la masa y los créditos
concursales privilegiados y, si reuniera los requisitos para poder hacerlo, que el deudor
hubiera celebrado o, al menos, intentado celebrar un acuerdo extrajudicial de pagos con los
acreedores.

-y Si el deudor que reuniera los requisitos para poder hacerlo no hubiera intentado un
acuerdo extrajudicial de pagos previo, haber satisfecho, ademas de los créditos contra la
masa y los créditos privilegiados, al menos, el veinticinco por ciento del importe de los
créditos concursales ordinarios.

b) Si se opta por el régimen especial de exoneracion por la aprobacién de un plan de pagos
previsto en la Seccién 37, el art. 493 TRLC exige el cumplimiento de un presupuesto
objetivo especial. Asi, conforme al art. 493 en relacion con el art. 494 TRLC son requisitos

propios de la exoneracion por la aprobacion de un plan de pagos:

1°. No haber rechazado dentro de los cuatro afios anteriores a la declaracion de concurso una

oferta de empleo adecuada a su capacidad.

2°. No haber incumplido los deberes de colaboracién y de informacion respecto del juez del
concurso y de la administracion concursal.

39 No haber obtenido el beneficio de exoneracién del pasivo insatisfecho dentro de los diez
ultimos afios.

4°, Que el deudor acepte de forma expresa someterse al plan de pagos que resulte aprobado
por el juez y que la concesion de este beneficio se haga constar en el Registro publico

concursal durante un plazo de cinco afios.
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CUARTO.- Siendo ese el régimen legal, procede desestimar la oposicién suscitada por el
acreedor personado, que ademas carece de la entidad necesaria para tramitarla por via
incidental. En este sentido, y a salvo de las objeciones relativas a la celebracién del acuerdo
extrajudicial de pagos, como cuestién juridica, el resto de alegaciones o bien son
extempordneas o no se encuentran en relacion con los requisitos legalmente exigidos para la
concesion del beneficio de exoneracion del pasivo insatisfecho. En efecto, en cuanto se
refiere a la calificacion del concurso como culpable, es lo cierto que esta fase no se
encuentra en tramitacién por no haber resultado procedente a tenor de lo manifestado por la
Administracién Concursal en sus respectivos informes y sin que por ninguna de las partes
personadas se haya formulado impugnacion a estos o planteado recurso respecto de las
sucesivas resoluciones concernientes a la tramitacién del procedimiento. Sin perjuicio de
que, en este sentido y pese a lo afirmado por el acreedor, tampoco podria apreciarse la
inexactitud grave denunciada por este en relacién con la omisién por la deudora de la
informacién concerniente al importe de las costas dimanantes de la tramitacién judicial
seguida por aquel frente a esta para la exigencia del crédito que postula dicho acreedor (en
autos de juicio ordinario n® 1065/2016, tramitados ante el Juzgado de Primera Instancia n° 73
de Madrid), cuando consta que la propia deudora comunicé ya dicho crédito en el expediente
del acuerdo extrajudicial de pagos y la Administracién Concursal lo tiene reconocido en su
listado de acreedores, con inclusion expresa del importe de dichas costas (17.274.01 euros).
Por lo que, en el peor de los casos, tampoco se le habria causado perjuicio alguno al
acreedor.

En relacion con el requisito de la buena o de la mala de la deudora, este ha de ser examinado
desde el prisma de los requisitos exigidos por la legislacion concursal, conforme a lo
anteriormente expuesto, sin que por otra parte existan evidencias que permitan desvirtuar la
actuacion de buena fe de la deudora, tal y como expone la Administracion Concursal en su
informe. A mayor abundamiento, de acuerdo con la documentacién del acreedor
(documento n® 2 de su escrito de personacion) la Sentencia recaida en el procedimiento
judicial por la que se condend a la concursada al pago de 100.363.40 euros de principal es de
fecha 13 de septiembre de 2018, siendo que el auto por el que se despaché ejecucion es de
21 de enero de 2019, momento en el cual la deudora pudo tomar conocimiento de su estado
de insolvencia, siendo que dio inicio al expediente para acuerdo extrajudicial de pagos, como
mecanismo preconcursal en que se comunica la situacién de insolvencia y cuya frustracion
aboca a la declaracion de concurso consecutivo, inmediatamente, el 12 febrero de 2019,
fecha del acta autorizada por el Notario de Las Rozas D. Pedro-J. Mufioz Garcia-Borbolla,
que concluyd por diligencia notarial de 20 de mayo de 2019 haciendo constar que no pudo
obtenerse la aceptacién de ninguno de los tres mediadores designados. Siendo que dicho
Notario no comunicé dicha circunstancia ni inst6 el concurso consecutivo, realizdndolo por
el contrario la propia deudora, por lo que a los efectos que ahora se examinan cabe afirmar la
concurrencia del requisito de buena fe de la deudora. Por dltimo, en lo afectante a la
existencia de créditos publicos o contra la masa, consta en la informacién proporcionada por
la Administradora Concursal que los mismos han sido abonados, sin que esta cuestion, en el
primer caso, se haya discutido por ninguno de los acreedores piblicos personados en el
procedimiento, ni formulado oposicién a la concesion de la exoneracién del pasivo

insatisfecho.
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En lo atinente al acuerdo extrajudicial de pagos, debe traerse a colacion el Auto de la
Audiencia Provincial de Madrid, Seccion 28%, de 05 de junio de 2020, que reitera su criterio
al respecto contenido en Auto de 12 de junio de 2019, en relaciéon con la problematica
suscitada aqui, resolviendo que "Estando asi las cosas, es cierto que el Titulo X de la LC, y
en particular su articulo 242 (que se ocupa de las especialidades del acuerdo extrajudicial
de pagos de personas naturales no empresarios), no contempla de forma especifica el
supuesto que aqui se ha producido, es decir, no resuelve expresamente como hay que
proceder en caso de que los mediadores concursales designados no acepten el cargo. La LC
no establece un mimero minimo ni maximo de intentos de designacion. Por esta razon la
Sala desconoce el motivo por el cual la Sra. notario interviniente en el presente acuerdo
extrajudicial de pagos, a la que le incumbia impulsar las negociaciones entre el deudor y
sus acreedores, limité el mimero de intentos de designacion a tres. Ante la inexistencia de
una regla legal expresa para resolver esta situacion, de forma pacifica los Juzgados y
Tribunales de lo mercantil hemos venido entendiendo que en estos casos debe tenerse por
intentado -y fracasado- el acuerdo extrajudicial de pagos, a todos los efectos legales. Asi se
acordé en el seminario de Magistrados de lo Mercantil y el Juzgado de Primera Instancia
niim. 50 de Barcelona celebrado en fecha de 15 de junio de 2016 (apartado 1, pto. 3°). En
este mismo orden de cosas, dada la identidad de razén entre los supuestos, de acuerdo con
el articulo 4.1 CC., habria resultado igualmente aplicable por analogia la regla 9° del
articulo 242.bis.1 LC, a tenor del cual "(s)i al término del plazo de dos meses el notario o,
en su caso, el mediador, considera que no es posible alcanzar un acuerdo, instard el
concurso del deudor en los diez dias siguientes, remitiendo al juez un informe razonado con
sus conclusiones". Esto es: la Sra. notario interviniente, ante la falta de aceptacion del
cargo por tres personas designadas, incluso pudo haber actuado como mediadora concursal
y haber remitido ante el Juzgado competente el referido informe razonado, el cual, de otra
parte, no parece constar en autos, segin se indica en la diligencia de ordenacién de 6 de
noviembre de 2017.

En cualquier caso, lo cierto es que el deudor promovio a su instancia el acuerdo
extrajudicial de pagos, solicité a un notario la designacion de un mediador concursal y el
acuerdo extrajudicial de pagos "concluyé” por causas ajenas a su voluntad. La falta de
aceptacion del cargo por los mediadores designados y la decision adoptada por la Sra.
notario son circunstancias que en ningiin caso pueden perjudicar al apelante, pues no le
resultan imputables y sobre ellas ninguna capacidad de decision tiene”.

Este punto de vista no difiere, por lo demds, del recientemente expresado por parte de la
DIRECCION GENERAL DE LOS REGISTROS Y DEL NOTARIADO mediante informe-
respuesta emitido el 14 de mayo de 2019 a peticion del ILUSTRE COLEGIO NOTARIAL DE
MADRID en relacién esa misma problemdtica (renuncia sucesiva e indefinida de
mediadores concursales designados secuencialmente por parte del notario), habiendo
dictaminado dicho centro directivo que, una vez transcurridos dos meses desde la primera
designacion sin que se haya producido la aceptacion del cargo por parte de ningun
mediador concursal, el expediente puede considerarse concluido por imposibilidad de
alcanzar un acuerdo de pagos a los efectos de que el interesado pueda formular la solicitud
de concurso consecutivo”.
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QUINTO.- Dicho lo anterior, concurren en el presente caso las condiciones previas en el
articulo 473 del TRLC (antiguo art. 176 bis de la LC) para declarar la conclusion del
concurso, con la consideracién de fortuito, por insuficiencia de la masa activa para la
satisfaccion de los créditos de la masa desde la firmeza de esta resolucion, por cuanto:

I° Asi se desprende del informe justificativo presentado por la Administracién Concursal, en
el que se afirma y razona que el concurso no es calificado como culpable y que no existen
acciones viables de reintegracion de la masa, ni de responsabilidad de terceros pendientes de
ser ejercitadas.

2° Se ha dado traslado a las partes personadas del informe de la Administracién Concursal,
abriéndose un plazo de audiencia para poder oponerse a la declaraciéon de conclusién,
habiendo transcurrido el plazo sin que ninguna de las se haya opuesto.

3° El concursado ha solicitado la concesiéon del BEPI, confiriéndose traslado de dicha
peticion a la Administracion Concursal y a los acreedores personados, formulandose
oposicion por D. Juan Gabriel Nufiez Cubillo, resuelta en esta resolucién al no tener la
entidad necesaria como para tramitarla por la via del incidente concursal, de acuerdo con lo
expresado en el articulo 536.2 del TRLC.

4° No se encuentra en tramite la seccién de calificacion ni estdn pendientes de resolucion
demandas de reintegracion de la masa activa o de responsabilidad de terceros.

SEXTO.- Conforme a los arts. 487 y 488 del TRLC (antiguo art. 178 bis de la LC), se han
cumplido todos los requisitos que se establecen para admitir el beneficio de exoneracion del
pasivo insatisfecho, por lo que procede su concesién con la extensién prevista en el art.
491.1 del TRLC, y sin perjuicio de lo dispuesto en el art. 492 del TRLC.

Por otra parte, a la firmeza de esta resolucion habrd de comunicarse la misma a todos
aquellos 6rganos judiciales y administrativos a los que, conforme a lo dispuesto en el art.
153 del TRLC (antiguo art. 55 de la LC) se ordend la suspension de los procedimientos de
ejecucion contra el patrimonio del deudor, a fin de que procedan, en su caso, al archivo
definitivo de las mismas.

SEPTIMO.- Por todo lo expuesto, procede la declaracion de conclusion del concurso que
propone la Administracion Concursal con los efectos previstos en los arts. 481 a 484 y
concordantes del TRLC (antiguos arts. 177, 178 y 178 bis y concordantes de la LC), desde la

firmeza de esta resolucion.

OCTAVO.- La disposicién transitoria segunda del Real Decreto-Ley 3/2009, de medidas
urgentes en materia tributaria, financiera y concursal ante la evolucién de la situacion
econémica, permite acordar el cardcter gratuito de la publicacién de esta resolucién en el
BOE por insuficiencia de bienes y derechos del concursado o de la masa activa. Concurren
en este caso las circunstancias expresadas, por lo que procede acordar que el anuncio de esta
resolucion se realice de forma gratuita.

PARTE DISPOSITIVA
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1.- Desestimar la oposicion suscitada por el acreedor D. por los
motivos expuestos en los fundamentos juridicos de esta resolucion.

2.- Declarar concluso el procedimiento concursal nim. 494/2019. con la consideracion de
fortuito, referente al deudor Dfia. LETICIA _ por insuficiencia de la
masa activa para la satisfaccion de los créditos contra la masa, y el archivo de las
actuaciones, desde la firmeza de esta resolucion.

3.- Acordar el cese de las limitaciones a las facultades de administracion y disposicion del
deudor que estuvieran subsistentes, cuando sea firme esta resolucion.

4.- Admitir la exoneracién del pasivo insatisfecho, desde la firmeza de esta resolucion,
extendiéndose dicha exoneracion a los créditos que ostentan Altaia Capital, S.AR.L.,
Citibank Espafia, S.A. y D. Asi como cuantas deudas
anteriores a la publicacién en el BOE existiesen.

5_ Librar mandamiento de cancelacién a la inscripcién de declaracion de concurso a los
Registros en los que se inscribi6 dicha declaracion, asi que sea firme esta resolucion.

6.- Anunciar la resolucion en el BOE, cuando la misma sea firme.

7.- La disposicion transitoria segunda del Real Decreto-Ley 3-2009, de medidas urgentes en
materia tributaria, financiera y concursal ante la evolucion de la situacion econdmica,
permite acordar el cardcter gratuito de la publicacién de esta resolucién en el BOE por
insuficiencia de bienes y derechos del concursado o de la masa activa. Concurren en este
caso las circunstancias expresadas, por lo que procede acordar que el anuncio de esta
resolucion se realice en su momento de forma gratuita.

8.- Comunicar, asi que sea firme esta resolucion, a todos aquellos 6rganos judiciales y
administrativos a los que, conforme a lo dispuesto en el art. 153 del TRLC se ordeno la
suspension de los procedimientos de ejecucion contra el patrimonio del deudor, a fin de que
procedan, en su caso, al archivo definitivo de las mismas.

9.- Si dentro del plazo de 5 afios aparecieren nuevos bienes o derechos del deudor, se
proceder4 conforme a lo dispuesto en el art. 503 y ss. del TRLC.

Contra la presente resolucién cabe interponer recurso de APELACION en el plazo de
VEINTE DIAS, ante este Juzgado, para su resolucion por la Ilma. Audiencia Provincial de
Madrid (articulos 458 y siguientes de la LEC), previa constitucion de un depdsito de 50
euros, en la cuenta 2880-0000-00-0494-19 de esta Oficina Judicial de la cuenta general de
Depositos y Consignaciones abierta en BANCO DE SANTANDER.

Asi lo manda y firma D. IVAN ALFONSO TORRES LOBERA, Juez de refuerzo del
Juzgado de Primera Instancia e Instruccion n°6 de Majadahonda y su partido. Doy fe.
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El/La Juez/Magistrado-Juez El/La Letrado/a de la Admén. de Justicia

La difusién del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el que ha sido dictada sélo podra [levarse a
cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos contuvieren y con pleno respeto al
derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela o a la garantia

de anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.
Los datos personales incluidos en esta resolucién no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a

las leyes.

La difusion del texto de esta resohucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo
podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de cardcter personal que los mismos contuvieran y con
pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela
o a [a garantia del anonimato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podrén ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a
las leyes.
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